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Аннотация. Статья посвящена анализу «Федералиста» — серии статей Александра Га-
мильтона, Джеймса Мэдисона и Джона Джея – как классического образца применения срав-
нительного метода в политико-правовой теории и практике. Исследуется исторический кон-
текст создания труда, связанный с кризисом Конфедерации и необходимостью ратификации 
новой Конституции США. Подробно раскрываются цели авторов, ключевые идеи (такие как 
теория расширенной республики, федерализм и система сдержек и противовесов), а также 
то, как путем сравнения с античными республиками, европейскими монархиями и конфедера-
циями обосновывались преимущества предлагаемой федеральной модели. Анализируется 
непосредственное и долгосрочное влияние «Федералиста» на процесс ратификации и после-
дующее развитие американского конституционализма.
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Серия статей «Федералист», опублико-
ванные в 1787–1788 годах под псевдо-

нимом «Публий», является не просто коммента-
рием к Конституции США, а фундаментальным 
трудом, заложившим теоретический и идеологи-
ческий фундамент американского конституцио-
нализма. Написанный в условиях острой полити-
ческой борьбы за ратификацию нового Основ-
ного закона, этот сборник стал блестящим образ-
цом политической пропаганды, превзойдя свое 
время и став классикой мировой политической 
мысли. Его уникальность заключается не только в 
глубине проработки принципов федерализма и 
разделения властей, но и в методе аргументации. 
Авторы — Александр Гамильтон, Джеймс Мэди-
сон и Джон Джей — систематически использо-
вали сравнительный анализ, обращаясь к опыту 
античных республик, европейских монархий и 
провальных конфедераций, чтобы доказать жиз-
неспособность и превосходство предложенной 
ими модели правления. Цель данной статьи — 
проанализировать, как именно сравнитель-
но-правовой метод был использован в «Федера-
листе» для обоснования необходимости и уни-
кальности американского конституционного про-
екта.

Чтобы понять замысел «Федералиста», 
необходимо осознать глубину кризиса, в котором 
оказались Соединенные Штаты после Войны за 
независимость. Статьи Конфедерации, действо-
вавшие с 1781 года, создали рыхлый союз суве-
ренных штатов, неспособный обеспечить общую 
безопасность, экономическое процветание и 
даже внутренний порядок. Центральное прави-
тельство не имело права взимать налоги, содер-
жать армию, регулировать межштатную тор-
говлю. «Бунт Шейса» 1786–1787 годов в Массачу-
сетсе наглядно продемонстрировал неспособ-
ность конфедерации поддерживать порядок и 
защищать собственность.

Конституционный конвент 1787 года в Фила-
дельфии, преодолев разногласия, создал совер-
шенно новый документ, предполагавший созда-
ние сильного федерального правительства. 
Однако этот документ вызвал мощное сопротив-
ление со стороны «антифедералистов», которые 
опасались, что новая централизованная власть 
превратится в тиранию, уничтожив свободу шта-
тов и граждан. Именно в этой атмосфере ожесто-
ченных дебатов Гамильтон, Мэдисон и Джей при-
ступили к написанию своих статей, первона-
чально нацеленных на скептически настроенную 
аудиторию своего родного штата Нью-Йорк. Их 
задачей было не просто объяснить положения 
Конституции, а убедить, что предложенная форма 

правления является наилучшим из всех возмож-
ных компромиссов, гарантирующим и свободу, и 
порядок.

Центральной стратегической линией «Феде-
ралиста» является постоянное сопоставление 
предлагаемой американской модели с другими 
историческими и современными формами прав-
ления. Авторы действовали как политические 
аналитики, демонстрируя читателю как негатив-
ные, так и позитивные примеры.

Негативные примеры (чего следует избе-
гать): авторы неоднократно обращались к исто-
рии, чтобы показать, что непрочные союзы и кон-
федерации обречены на провал. В статье № 18 
Мэдисон детально анализирует историю Амфик-
тионического союза и Ахейского союза в Древ-
ней Греции, а также Германской конфедерации, 
показывая, как их внутренние раздоры и сла-
бость центральной власти приводили к хаосу и 
подчинению внешним силам. Главным объектом 
для критики, конечно, была действующая Ста-
тьями Конфедерации система, которая, по сло-
вам Гамильтона в статье № 15, была «недостаточ-
ной для ведения общих дел» и обрекала нацию на 
«унижение и позор».

Позитивные примеры и адаптация (чему 
следует подражать): наиболее важным объектом 
для сравнения была британская конституционная 
монархия. В статье № 47 Мэдисон, ссылаясь на 
Монтескьё, доказывает, что британская система 
является наилучшим из существующих примеров 
разделения властей, однако американская 
модель предложит еще более совершенное его 
воплощение. Гамильтон в статьях № 78 и 79, ана-
лизируя роль британского суда, обосновывает 
необходимость независимой судебной власти как 
важнейшего элемента системы сдержек и проти-
вовесов. Таким образом, авторы не отвергали 
европейский опыт, а творчески его переосмысли-
вали, адаптируя к республиканским идеалам.

Сравнительно-правовой метод позволил 
авторам «Федералиста» убедительно аргументи-
ровать в пользу своих самых новаторских идей.

1.	 Теория расширенной республики (Мэдисон, 
№ 10): это, возможно, самый оригинальный 
вклад «Федералиста» в политическую тео-
рию. Антифедералисты, следуя классиче-
ской традиции Монтескьё, утверждали, что 
республика может существовать только на 
небольшой территории, где граждане объе-
динены общими интересами. Мэдисон же, 
используя сравнительный анализ, перевер-
нул этот тезис. Он доказывал, что именно в 
малых республиках фракции (сплоченные 
группы, преследующие свои интересы) 
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легко захватывают власть и подавляют 
меньшинство. В большой, «расширенной» 
республике будет множество разнообраз-
ных фракций, и ни одна из них не сможет 
доминировать, что заставит их договари-
ваться и искать компромисс. Таким обра-
зом, большой размер страны из недостатка 
превращался в гарантию стабильности и 
защиты свободы.

2.	 Федерализм (Гамильтон, № 23, 39; Мэдисон, 
№ 39): Авторы противопоставляли свою 
модель как унитарному государству, так и 
рыхлой конфедерации. В статье № 39 Мэди-
сон определяет предложенное правитель-
ство как «счастливое соединение» (happy 
compound) — федеральное по своим осно-
ваниям (штаты сохраняют суверенитет во 
многих вопросах), но национальное по 
своим целям и действиям (например, в обо-
роне и внешней политике). Сравнивая пол-
номочия федерального правительства с 
полномочиями правительств штатов, они 
доказывали, что найден идеальный баланс 
между энергией центральной власти и 
локальной автономией.

3.	 Разделение властей и система сдержек и 
противовесов (Мэдисон, № 47, 51): Опира-
ясь на труды Монтескьё и анализируя бри-
танский опыт, Мэдисон в знаменитой статье 
№ 51 формулирует принцип: «должно быть 
так устроено, чтобы каждый отдел был, 
насколько это возможно, сам по себе неза-
висим от других». Но его гениальность 
заключалась в дополнении: «должны быть 
предусмотрены такие средства, чтобы каж-
дый отдел мог оказывать сопротивление 
вторжению других». Знаменитая фраза 
«ambition must be made to counteract 
ambition» («честолюбие должно быть 
направлено на то, чтобы противодейство-
вать честолюбию») стала квинтэссенцией 
американской модели правления, где 
каждая ветвь власти наделяется инструмен-
тами для сдерживания двух других.
Непосредственное влияние «Федералиста» 

на ратификацию Конституции сложно переоце-
нить. Хотя его читала в основном образованная 
элита, именно эта элита формировала обще-
ственное мнение и принимала решения в конвен-
тах штатов. В Нью-Йорке, где борьба была осо-
бенно ожесточенной, аргументы «Федералиста» 
сыграли ключевую роль в убеждении скептиков 
проголосовать «за».

Однако его долгосрочное наследие оказа-
лось еще более значительным. «Федералист» 
стал каноническим текстом для толкования Кон-

ституции. Верховный суд США, начиная с реше-
ния по делу Чизхолма против Джорджии (Chisholm 
v. Georgia, 1793) и вплоть до наших дней, посто-
янно ссылается на статьи «Федералиста» для 
разъяснения «первоначального замысла» 
Отцов-основателей. Он превратился из памфлета 
в первоисточник американского конституциона-
лизма, обязательный для изучения каждым юри-
стом, политологом и государственным деятелем.

Сборник статей «Федералист» является уни-
кальным явлением в мировой юридической лите-
ратуре. Он не просто описал новую форму прав-
ления, а создал ее интеллектуальную легитим-
ность. Главным инструментом в этом стал бле-
стяще примененный сравнительный метод. 
Анализируя успехи и провалы прошлого, Гамиль-
тон, Мэдисон и Джей смогли убедить сограждан в 
том, что предложенная Конституция — это не 
рискованный эксперимент, а логичный и наибо-
лее безопасный путь к созданию стабильного, 
свободного и процветающего государства. 
«Федералист» навсегда остался не только свиде-
тельством великого политического компромисса, 
но и эталоном глубокого, аргументированного и 
убедительного обоснования идей, лежащих в 
основе современного конституционализма.
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