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Аннотация. Актуальность темы исследования обусловлена динамичным развитием тех-
нологий производства оружия и боеприпасов, что ставит перед правоохранительными орга-
нами и экспертным сообществом принципиально новые задачи. В условиях современной кри-
миногенной обстановки в Российской Федерации судебно-баллистическая экспертиза высту-
пает одним из ключевых инструментов доказывания по уголовным делам, связанным с неза-
конным оборотом и применением огнестрельного оружия. Однако существующая норматив-
ная база и методические рекомендации не всегда успевают адаптироваться к появлению но-
вых видов поражающих устройств, включая оружие, изготовленное с применением аддитив-
ных технологий, или переделанные образцы гражданского оружия. Сложность идентифика-
ции таких объектов и следов их функционирования требует глубокого научного осмысления и 
выработки новых подходов к организации экспертной деятельности.
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Проблема назначения и производства 
судебно-баллистических экспертиз 

также тесно связана с процессуальными аспек-
тами взаимодействия органов следствия и экс-
пертных подразделений. Нередко на практике 
возникают ситуации, когда некорректная поста-
новка вопросов или несоблюдение правил изъя-
тия вещественных доказательств на месте проис-
шествия приводят к невозможности получения 
категорических выводов. Это создает существен-
ные препятствия для установления истины по 
делу и требует детального анализа типичных 
ошибок, допускаемых на доэкспертной стадии. 
Кроме того, техническое оснащение региональ-
ных лабораторий и уровень подготовки специа-
листов в области исследования современных 
баллистических объектов нуждаются в постоян-
ном совершенствовании для соответствия миро-
вым стандартам криминалистики [2].

Объектом данного исследования являются 
общественные отношения, возникающие в про-
цессе назначения и производства судебно-бал-
листической экспертизы в рамках уголовного 
судопроизводства. Предметом исследования 
выступают закономерности формирования дока-
зательственной базы при исследовании огне-
стрельного оружия, боеприпасов и следов их 
применения, а также правовые и методические 
нормы, регламентирующие данную сферу дея-
тельности. Рассмотрение комплексного анализа 
проблемных вопросов, возникающих при прове-
дении баллистических исследований, и разра-
ботка практических рекомендаций по повыше-
нию эффективности использования специальных 
знаний в раскрытии преступлений, вот что явля-
ется целью данного исследования [3].

Исследуя данный вопрос необходимо изу-
чение теоретической основы а так же современ-
ное состояние судебно-баллистической экспер-
тизы в РФ. Немаловажным является выявление и 
систематизация основных проблем, возникаю-
щих на этапе назначения экспертизы и подго-
товки материалов для исследования. Необходимо 
произвести анализ методических трудностей 
идентификации специфических объектов, таких 
как самодельное и атипичное оружие и опреде-
лить перспективные направления развития бал-
листических исследований, включая внедрение 
цифровых технологий и автоматизированных 
систем обработки данных [4].

Наиболее действенным способом позволя-
ющим установить фактические обстоятельства 
происшествия, на основе объективного анализа 
материальных следов является судебно-балли-
стическая экспертиза. Но в связи с техническим 
прогрессом появляются все новые и новые виды 
гражданского и служебного оружия, идет про-

цесс распространения технологий трехмерной 
печати и кустарной переделки из макетов в бое-
вые единицы оружия, что  является значимым  
вызовом для экспертного сообщества [1]. 

Сегодняшние методики не всегда успевают 
адаптироваться к изменениям происходящим в 
действительности и как следствие порождает 
правовые и технические недочеты в процессе 
судопроизводства.

Проблемы, с которыми сталкиваются экс-
перты касаются назначения и производства бал-
листических экспертиз, несовершенство норма-
тивно-правового регулирования и организацион-
ные сложности взаимодействия следственных 
органов с экспертными подразделениями. 
Ошибки чаще всего начинаются на самом первом 
этапе, постановки задач перед специалистом, 
которые  связанны с некорректными формули-
ровками вопросов или неполным предоставле-
нием сравнительных материалов. Такие ошибки 
приводят к затягиванию сроков расследования и 
снижению доказательственного значения экс-
пертных заключений. Так же, касаемо вопроса 
идентификации оружия по следам на пулях и 
гильзах, имеющих значительные деформации, 
остаются предметом дискуссий в научной среде, 
требуя внедрения более совершенных алгорит-
мов автоматизированного поиска и сопоставле-
ния данных [2].

 При работе с атипичным и модифицирован-
ном оружием, экспертам  необходимо уделять 
внимание анализу практических трудностей, с 
которыми они сталкиваются, а также оценке 
достоверности выводов в условиях ограничен-
ного объема исходной информации.  

На основании проведенного исследования 
вопросов назначения и производства судеб-
но-баллистической экспетризы нами было сфор-
мулировано ряд заключений имеющих значение 
для совершенствования криминалистической 
деятельности, такие как то, что,  современное 
состояние судебно-баллистической экспертизы 
характеризуется переходом от традиционных 
механических методов исследования к высоко-
технологичным цифровым технологиям. Этот 
процесс сопровождается возникновением новых 
правовых и методических вызовов, которые свя-
занны с появлением атипичных объектов, таких 
как оружие, изготовленное с применением адди-
тивных технологий, и современные типы боепри-
пасов с полимерными компонентами. Идентифи-
кация и диагностика в таких условиях требует не 
только технического переоснащения лаборато-
рий, но и глубокой переработки существующих 
экспертных методик.

В процессе исследования назначения экс-
пертизы были выявлены пробелы касаемые 
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работы органов предварительного расследова-
ния, к которым мы можем отнести некорректную 
постановку вопросов и неточное описание объек-
тов создают условия для оспаривания выводов 
экспертов в судебном порядке, сохранность улик 
на объектах баллистической экспертизы, нару-
шение правил изъятия и упаковки вещественных 
доказательств на месте происшествия стано-
вится решающим фактором, приводящим к 
потере микрообъектов и наслоений, необходи-
мых для установления картины происшествия. 

Для борьбы с данными пробелами необхо-
димо укрепление взаимодействия между следо-
вателями и экспертами-криминалистами ещё на 
стадии осмотра места происшествия, что обеспе-
чит грамотное изъятие доказательств.

Ликвидация технического разрыва между 
возможностями криминалитета и ресурсами 
следственных подразделений требует систем-
ного подхода к модернизации материальной 
базы. Ключевым вектором выступает создание 
централизованных аппаратно-программных ком-
плексов, способных осуществлять высокоско-
ростную обработку данных в масштабах всей 
страны. Важно обеспечить переход от разроз-
ненных инструментов к единым аналитическим 
платформам, которые интегрируют сведения из 
различных ведомственных реестров и открытых 
сетевых источников, минимизируя время на 
поиск релевантной информации [8].

Параллельно с техническим оснащением 
необходимо реформировать систему подготовки 
кадров, внедряя в образовательные программы 
профильных вузов дисциплины по углубленному 
изучению архитектуры компьютерных систем и 
методов криптографического анализа. Формиро-
вание корпуса специалистов, обладающих ком-
петенциями на стыке юриспруденции и информа-
ционных технологий, позволит эффективно при-
менять инновационные средства фиксации вир-
туальных следов. Только комплексное сочетание 
кадрового потенциала и передового инструмен-
тария обеспечит качественный рывок в результа-
тивности противодействия высокотехнологичной 
преступности [9].

Будущее цифровой криминалистики нераз-
рывно связано с развитием алгоритмов, способ-
ных преодолевать современные методы анони-
мизации и шифрования. Прогнозируется внедре-
ние систем квантовых вычислений, которые 
радикально изменят возможности по дешиф-
ровке данных, делая бесполезными текущие 
стандарты криптографической защиты, исполь-
зуемые злоумышленниками. Разработка предик-
тивных моделей на базе нейронных сетей позво-
лит автоматически реконструировать удаленную 

информацию и выявлять скрытые каналы связи в 
даркнете еще до момента совершения активной 
фазы преступления [14].

Важным направлением станет автоматиза-
ция процесса верификации цифрового контента 
для борьбы с технологиями глубокой подделки 
(дипфейками). Создание систем, способных на 
лету определять аутентичность видео- и аудио-
материалов, станет необходимым условием обе-
спечения достоверности доказательств в суде. 
Таким образом, эволюция средств расследова-
ния будет направлена на создание интеллекту-
альной среды, где любой акт противоправного 
вмешательства в информационное пространство 
будет оставлять неизгладимый и легко идентифи-
цируемый след [12].
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