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Патриархальная теория формировалась 
на пересечении философских и этиче-

ских воззрений Востока и Запада. Так, Конфуций, 
один из крупнейших мыслителей Древнего Китая 
(551–479 гг. до н. э.), переносил семейные нормы 
поведения на модель государства, утверждая, 
что вся Поднебесная может быть осмыслена как 
единая семья. В его представлении подлинный 
правитель должен обладать добродетелями «бла-
городного мужа» — милосердием, умеренностью, 
величавостью и внутренней силой, свободной от 
жестокости, лживости и поспешных решений. 
Тем самым нравственное совершенство личности 
становилось предпосылкой для установления 
справедливого государственного порядка.

Идея государства как «расширенной семьи» 
закрепляла органическую связь между мораль-
ными нормами, воспитанием и властью. При этом 
закон в системе Конфуция рассматривался лишь 
как второстепенный инструмент, способный под-
держивать социальный порядок, но не формиро-
вать его основания. Главным источником гармо-
нии признавался Ритуал, формирующий добро-
детель правителя и подданных. Именно этот под-
ход стал важнейшей предпосылкой для 
последующего развития патриархальной теории, 
где государственная власть выводилась из есте-
ственного авторитета главы семьи и рассматри-
валась как продолжение семейных отношений.

Этот акцент на моральном лидерстве и 
семейных ценностях как фундаменте государ-
ственного устройства находит своё отражение и 
в современных исследованиях. «Как отмечает 
Б.Б. Дондокова, в центре конфуцианской фило-
софии лежит концепция «жэнь» (человечность), 
подразумевающая добродетельное поведение и 
заботу о других, а стабильное общество, по мне-
нию Конфуция, возможно лишь при наличии 
моральных лидеров, служащих примером для 
подражани» [5]. Таким образом, семья как пер-
вичная ячейка общества становится не только 
социальной, но и этической основой для форми-
рования государственности, где правитель 
воплощает в себе отцовские качества заботы и 
ответственности. Это подтверждает, что патриар-
хальная модель, даже в её философско-этиче-
ской интерпретации, продолжает оставаться 
актуальной для анализа связи между моральным 
авторитетом и политической властью.

Продолжая исследование патриархальной 
теории, важно отметить, что её западная версия 
была систематизирована Аристотелем, который 
рассматривал государство как естественный 
продукт развития социальных общностей. «Как 
подчеркивает В.К. Самигуллин, согласно Аристо-
телю, общение, естественным путем возникшее 
для удовлетворения повседневных потребностей, 

есть семья… Общество, состоящее из несколь-
ких селений, есть вполне завершенное государ-
ство, достигшее… самодовлеющего состояния» 
[1, с. 5-6]. Таким образом, государственная 
власть, по Аристотелю, является органическим 
продолжением власти главы семьи (патриарха) 
над её членами, что придает ей естественный и 
легитимный характер.

«В дальнейшем патриархальная теория 
получила развитие в трудах Роберта Филмера, 
который, основываясь на библейских заветах, 
утверждал, что монарх является историческим 
потомком и наследником Адама, получившего 
власть непосредственно от Бога» [1, с. 4]. Этот 
подход демонстрирует тесную связь патриар-
хальной теории с теологической, поскольку 
власть правителя освящается не только есте-
ственным правом рода, но и божественной волей. 
«Однако, как справедливо отмечает Самигуллин, 
патриархальная теория сталкивается с серьёз-
ной критикой, в частности, со стороны Джона 
Локка, который отвергал идею естественного 
подчинения и доказывал несостоятельность 
отождествления отеческой и политической вла-
сти» [1, с. 5].

Несмотря на критику, патриархальная тео-
рия сохраняет свою эвристическую ценность, 
поскольку акцентирует внимание на органиче-
ском и эволюционном характере возникновения 
государства. Она указывает на то, что государ-
ственность формируется не как искусственная 
конструкция, а как результат естественного раз-
растания и усложнения первичных социальных 
ячеек — семей и родов. Эта идея, как ни парадок-
сально, находит определённое подтверждение 
даже в работах представителей классового под-
хода. «Например, Ф. Энгельс признавал, что госу-
дарство есть продукт общества на известной ста-
дии развития» [1, с. 5], что косвенно согласуется с 
тезисом о естественном генезисе государствен-
ности.

Таким образом, патриархальная теория, 
несмотря на свою архаичность и определённую 
умозрительность, вносит важный вклад в пони-
мание происхождения государства, подчеркивая 
преемственность между семейной, родовой и 
государственной организацией общества. Она 
позволяет проследить историческую связь между 
авторитетом патриарха в семье и властью прави-
теля в государстве, а также выделить значение 
династического принципа в обеспечении ста-
бильности и преемственности власти на ранних 
этапах формирования государственности.

Немаловажным является и тот факт, что в 
истории становления государственности дина-
стический фактор играл роль не только символа 
преемственности, но и практического механизма 
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легитимации верховной власти. Н.В. Сычев в 
своей фундаментальной работе «Книга династий» 
указывает, что устойчивость государственных 
структур во многом определялась именно нали-
чием прочных династических линий, которые на 
протяжении десятилетий и даже столетий позво-
ляли обществу сохранять целостность и непре-
рывность управления [2, с. 11].

При этом патриархальная теория, несмотря 
на свою архаичность, не ограничивается только 
объяснением генезиса власти через родовые 
отношения. Она обращает внимание на важность 
морально-этического начала в формировании 
государства. Подобный подход сближает ее с 
учением Конфуция, где нравственное совершен-
ство правителя признавалось залогом гармонии 
всего общества. В этом смысле патриархальная 
концепция может быть рассмотрена как попытка 
увязать социальную эволюцию с духовными 
основаниями власти.

Таким образом, анализ патриархальной тео-
рии в современных научных исследованиях пока-
зывает, что она продолжает сохранять значи-
мость как объяснительная модель. Обращение к 
трудам В.К. Самигуллина и Н.В. Сычева позво-
ляет дополнить классические представления о 
происхождении государства акцентом на дина-
стической преемственности и нравственных 
основаниях власти, что подчеркивает универ-
сальность данной концепции в историко-право-
вом дискурсе.

Продолжая анализ патриархальной теории, 
важно рассмотреть её во взаимодействии с дру-
гими концепциями, в частности, с теорией наси-
лия, что позволяет создать более комплексную 
картину генезиса государственности. «Как спра-
ведливо отмечает М.А. Кочемасова, одними из 
факторов, обусловивших процесс возникновения 
государства, являлись социально-политические 
факторы, в том числе фактор насилия и патриар-
хальный фактор» [3, с. 3]. Автор обоснованно 
утверждает, что эти теории не являются взаимо-
исключающими, а образуют симбиоз, поскольку 
«власть в семье носит внутренний неполитиче-
ский характер, в то время как для государственно 
организованного общества присущ такой при-
знак, как наличие публичной политической вла-
сти. Это противоречие позволяет устранить 
использование в дополнение к патриархальной 
теории происхождения государства теории наси-
лия, которая и объясняет происхождение орга-
нов государства, осуществляющих политическую 
власть» [3, с. 9-10]. Такой синтетический подход 
позволяет преодолеть ограниченность чисто эво-
люционной трактовки патриархальной теории.

Критический взгляд на патриархальную тео-
рию, как отмечает Кочемасова, раскрывает её 

потенциальные деструктивные стороны в совре-
менных условиях. Со ссылкой на В.С. Нерсесянца 
она указывает, что «в условиях достаточно разви-
той цивилизации и политико-правовой жизни 
подобные представления, как правило, использу-
ются в консервативно-реакционных целях – для 
обоснования и оправдания различных форм 
деспотической и тиранической власти» [3, с. 14; 
4, с. 211]. Этот вывод предупреждает о рисках 
некритического переноса архаичных моделей 
власти на современные политические системы, 
где принципы демократии и разделения властей 
требуют иных оснований легитимности.

В то же время, патриархальная теория, 
будучи адаптированной к современным реалиям, 
может сохранять конструктивный потенциал. По 
мнению Кочемасовой, «патриархальные взгляды 
могут способствовать единению народа, позво-
ляют обеспечить сплоченность в трудных ситуа-
циях» [3, с. 14]. Ярким примером такого позитив-
ного применения автор считает символику «Роди-
ны-матери» в СССР, которая актуализировала 
матриархальный архетип в патриотическом вос-
питании. Однако успешность применения этой 
теории напрямую зависит от учёта национального 
менталитета и конкретно-исторических условий, 
что демонстрирует различный опыт семейной 
политики в Китае и России [3, с. 15].

Таким образом, современное понимание 
патриархальной теории предполагает её рассмо-
трение не в качестве изолированной догмы, а в 
системе взаимосвязей с другими теориями про-
исхождения государства, прежде всего с теорией 
насилия. Такой синтез позволяет объяснить не 
только органический, эволюционный характер 
становления государственности из семейно-ро-
довых структур, но и роль принуждения, завоева-
ния и политической власти в консолидации ран-
них государств, что значительно обогащает исто-
рико-правовой анализ.

В итоге, патриархальная теория, несмотря 
на свою древность и ограниченность, предлагает 
важный эвристический ресурс для понимания 
генезиса государства. Она акцентирует внимание 
на естественности перехода от семьи к государ-
ству, на роли морального авторитета и династи-
ческой преемственности. Критика этой теории, в 
частности со стороны договорного и классового 
подходов, обогащает дискуссию, однако её син-
тез с другими концепциями, например, с теорией 
насилия, позволяет построить более сложную и 
адекватную модель возникновения государствен-
ности, учитывающую как эволюционные, так и 
принудительные факторы. Это делает патриар-
хальную теорию не просто историческим арте-
фактом, а живым инструментом научного ана-
лиза.
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