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В современных условиях цифровизации 
общественных отношений, глобальных 

геополитических вызовов, внутренних социаль-
но-экономических трансформаций и ускоренного 
нормотворчества доверие к праву перестает 
быть исключительно социально-психологиче-
ским феноменом и превращается в самостоя-
тельный конституционно значимый принцип, без 
реализации которого невозможно обеспечить 
подлинную легитимность государственной вла-
сти, устойчивость правопорядка, эффективную 
защиту прав и свобод человека, а также укрепле-
ние государственного суверенитета Российской 
Федерации.  

Государственный суверенитет как высшее 
проявление независимости и верховенства вла-
сти на всей своей территории (ст. 4 Конституции 
РФ) неразрывно связан с внутренним доверием 
общества к правовой системе. Согласно консти-
туционной доктрине, суверенитет Российской 
Федерации является единым и неделимым, рас-
пространяясь как на внутреннюю (народный 
суверенитет через демократические институты), 
так и на внешнюю сферу (независимость от ино-
странного вмешательства). Без глубокой веры 
граждан в право и устойчивого доверия к дей-
ствиям суверенного государства невозможно 
реализовать конституционные цели построения 
правового, демократического и социального 
государства. Как неоднократно подчеркивал 
Конституционный Суд Российской Федерации, 
принцип поддержания доверия граждан к закону 
и действиям государства вытекает из фундамен-
тальных положений Конституции Российской 
Федерации, включая преамбулу, статьи 1 (право-
вое государство), 2 (человек, его права и свободы 
как высшая ценность), 7 (социальное государ-
ство), 10 (разделение властей), 18 (непосред-
ственное действие прав и свобод), 55 (ограниче-
ние прав только федеральным законом) и, после 
конституционной реформы 2020 года, – ст. 75.1, 
прямо закрепляющую создание условий для вза-
имного доверия государства и общества [6].

Особую остроту принцип приобретает в 
эпоху, когда правовой нигилизм, отчуждение 
граждан от государства и формальное отноше-
ние к закону становятся реальной угрозой осно-
вам конституционного строя и суверенитету Рос-
сийской Федерации. Кризис доверия проявля-
ется в различных формах: от снижения уровня 
участия граждан в публично-правовых отноше-
ниях до роста числа обращений в КС РФ по 
вопросам стабильности правового регулирова-
ния. Многолетний практический опыт убеди-
тельно показывает, что даже самые совершенные 
правовые нормы остаются «мертвой буквой», 
если у граждан отсутствует глубокая вера в их 
справедливость и уверенность в последователь-
ной реализации. 

Принцип доверия не только обеспечивает 
предсказуемость правового регулирования, но и 
выступает необходимым условием реализации 
конституционных ценностей – верховенства 
права, равенства, справедливости и достоинства 
личности в рамках суверенного государства. Его 
нарушение приводит к эрозии правосознания, 
росту социального отчуждения и ослаблению 
государственной стабильности, что в конечном 
итоге угрожает самому суверенитету. Как отме-
чает В.Д. Зорькин, принцип поддержания дове-
рия является одним из важнейших, сформулиро-
ванных Конституционным Судом на основе поло-
жений Конституции, и напрямую связан с обеспе-
чением суверенитета как внутренней 
легитимности власти [3, с. 175]. В этой связи акту-
альность темы обусловлена необходимостью глу-
бокого теоретического осмысления концепции 
доверия именно в парадигме веры в право в кон-
тексте обеспечения и укрепления государствен-
ного суверенитета.  

Более того, в условиях современных вызо-
вов, таких как цифровизация общественных 
отношений и глобальные трансформации, прин-
цип доверия приобретает новое измерение – 
цифрового суверенитета. Цифровые технологии, 
с одной стороны, повышают прозрачность госу-
дарственного управления, а с другой – создают 
риски алгоритмического произвола, потери кон-
троля над персональными данными и внешнего 
влияния на информационное пространство, что 
может подорвать веру граждан в справедливость 
правового регулирования и ослабить суверенные 
возможности государства. Санкционное давле-
ние и экономические ограничения требуют от 
суверенного государства повышенной стабиль-
ности нормативной базы, чтобы не допустить 
дальнейшего отчуждения общества и сохранить 
независимость. Таким образом, суверенная кон-
цепция доверия в парадигме веры в право стано-
вится не только теоретической конструкцией, но 
и практическим инструментом обеспечения кон-
ституционной стабильности и независимости в 
долгосрочной перспективе.  

Актуальность исследования усиливается и 
тем обстоятельством, что после внесения попра-
вок в Конституцию РФ в 2020 году принцип вза-
имного доверия государства и общества получил 
прямое конституционное закрепление в ст. 75.1, а 
нормы о суверенитете (ст. 4) были усилены поло-
жениями о защите территориальной целостно-
сти, запрете отчуждения территорий и приори-
тете положений Конституции над решениями 
межгосударственных органов, принятыми на 
основании положений международных догово-
ров РФ в их истолковании, противоречащем Кон-
ституции РФ. Это открывает новые горизонты для 
доктринального развития данного института, 
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позволяя интегрировать его в систему конститу-
ционных ценностей на более высоком уровне. В 
итоге, без системного укрепления доверия в кон-
тексте суверенитета невозможно реализовать 
конституционные цели построения правового и 
социального государства, что делает заявленную 
тему одной из центральных в современной кон-
ституционно-правовой науке.  

Для правильного понимания исследуемой 
проблемы необходимо четко разграничить две 
тесно связанные, но не тождественные категории 
– «вера в право» и «доверие к праву», рассматри-
вая их через призму государственного суверени-
тета как внутреннего (народного) и внешнего.  

Вера в право представляет собой мировоз-
зренческую, ценностно-эмоциональную уста-
новку личности и общества на право как на выс-
шую форму справедливости, порядка и гармонии 
общественных отношений. Она носит преимуще-
ственно иррациональный характер, имеет глубо-
кие трансцендентные корни и предшествует кон-
кретному жизненному опыту. В этом смысле вера 
в право близка к религиозному или квазирелиги-
озному восприятию права. Классическим выра-
жением этой идеи является концепция Г.Дж. Бер-
мана, подчеркивавшего в работе «Вера и закон: 
примирение права и религии», что право и рели-
гия разделяют общие элементы – ритуал, тради-
цию, авторитет и универсальность. Западная 
правовая традиция во многом сформирована 
именно религиозной верой, а право воспринима-
ется как часть сакрального порядка [1, с. 19-25]. 

В русской философско-правовой традиции 
вера в право получила глубокое развитие у В.С. 
Соловьева, П.И. Новгородцева и И.А. Ильина, 
рассматривавших право как нравственно-духов-
ную ценность, связанную с идеей абсолютного 
добра и человеческого достоинства в рамках 
суверенного государства [4; 8]. Вера в право 
выступает не просто эмоциональной установкой, 
но и основой правосознания, определяющей 
отношение индивида к правовой системе как к 
воплощению высших моральных и духовных иде-
алов, обеспечивающих суверенитет. Без этой 
веры право теряет свою легитимность и превра-
щается в инструмент принуждения, лишенный 
внутренней мотивации для соблюдения, что под-
рывает суверенные основы государства – как 
народный суверенитет (внутренний), так и внеш-
нюю независимость.  

Доверие к праву (или доверие граждан к 
закону и действиям государства) – это рацио-
нально-операциональная категория, основанная 
на осознанном ожидании предсказуемого, спра-
ведливого и ответственного поведения суверен-
ного государства, его органов и должностных 
лиц. Доверие предполагает наличие риска и опи-
рается на прошлый опыт взаимодействия. В 

социологическом плане это положение блестяще 
разработано Н. Луманом, рассматривавшим 
доверие как механизм редукции социальной 
сложности в условиях высокой неопределенно-
сти современного общества [7, с. 180-182]. 

Таким образом, вера в право выступает глу-
бинной мировоззренческой основой, а доверие – 
ее повседневной, операциональной реализацией 
в конкретных правовых институтах и отношениях 
суверенного государства. Доверие можно рас-
сматривать как «практическую объективацию» 
веры в право. Разграничение этих категорий 
позволяет избежать смешения иррационального 
и рационального измерений правовой жизни, что 
особенно важно при анализе конституцион-
но-правовых механизмов обеспечения суверени-
тета. Принцип поддержания доверия неразрывно 
связан с достоинством личности и является пред-
посылкой уважения к закону в суверенном госу-
дарстве [13, с. 207].

Логическое соотношение этих понятий в 
контексте суверенитета выстраивается следую-
щим образом: вера в право формирует фунда-
ментальную ценностную ориентацию, которая 
затем конкретизируется в доверительных ожида-
ниях по отношению к конкретным правовым нор-
мам и действиям суверенной власти. В случае 
нарушения доверия (например, через непредска-
зуемые изменения законодательства) происходит 
разрушение не только операционального уровня, 
но и глубинной веры, что приводит к системному 
кризису правосознания и ослаблению суверени-
тета – внутреннего (утрата народной поддержки) 
и внешнего (уязвимость перед иностранным вли-
янием). Это разграничение позволяет последова-
тельно перейти к анализу исторических корней 
концепции, где вера и доверие проявлялись в 
различных культурно-исторических контекстах, 
способствуя укреплению суверенной государ-
ственности.  

Парадигма веры в право имеет глубокие 
исторические корни, тесно связанные с форми-
рованием и укреплением государственного суве-
ренитета. Она восходит к античной естествен-
но-правовой традиции (Аристотель, рассматри-
вавший право как воплощение справедливости в 
рамках полиса-суверена), средневековому син-
тезу права и теологии (Фома Аквинский) и осо-
бенно ярко проявилась в русской философии 
права XIX–XX вв. (В.С. Соловьев с идеей права 
как минимума морали, П.И. Новгородцев, под-
черкивавший нравственные основания права, 
И.А. Ильин, видевший в праве духовную ценность, 
обеспечивающую суверенитет и противостоящую 
тоталитаризму) [14]. 

В советский период эта парадигма была 
существенно деформирована классовым подхо-
дом и государственным правовым нигилизмом. 
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Право рассматривалось преимущественно как 
инструмент классового господства, что привело 
к отчуждению граждан от правовой системы и 
ослаблению идей суверенитета. Постсоветское 
возрождение веры в право связано с принятием 
Конституции Российской Федерации 1993 года, 
которая закрепила приоритет прав и свобод 
человека, принципы правового и социального 
государства, а также незыблемость суверени-
тета. Однако практика последних десятилетий 
убедительно показала: одного формального 
закрепления конституционных ценностей недо-
статочно. Без восстановления и поддержания 
доверия граждан к закону и действиям власти 
вера в право быстро разрушается, уступая место 
скепсису и отчуждению, что угрожает суверен-
ным основам государства.  

Теоретико-правовые истоки концепции 
доверия также связаны с работами западных 
социологов и философов права. Н. Луман под-
черкивал, что доверие снижает социальную 
сложность, позволяя действовать в условиях 
неопределенности в рамках суверенных систем 
[7]. Г.Дж. Берман развивал идею интеграции веры 
и права как основы западной традиции [1]. В рос-
сийской науке эти идеи получили развитие в тру-
дах современных конституционалистов, анализи-
рующих доверие как конституционный принцип, 
обеспечивающий суверенитет [5]. 

Последовательный анализ исторического 
развития показывает, что вера в право всегда 
предшествовала рациональному доверию: от 
античных представлений о естественном праве 
как божественном порядке до русской религиоз-
но-философской традиции, где право восприни-
малось как нравственный минимум, укрепляю-
щий суверенитет. В постсоветский период прои-
зошел переход от формальной легитимности к 
необходимости восстановления глубинного дове-
рия, что нашло отражение в практике Конститу-
ционного Суда и способствовало укреплению 
суверенной государственности. Это историче-
ское преемство подчеркивает логическую связь 
между философскими истоками и современным 
конституционным регулированием в интересах 
суверенитета.  

Принцип поддержания доверия граждан к 
закону и действиям государства, хотя и не имел 
прямого текстуального закрепления до 2020 года 
(кроме общих положений), прочно вошел в рос-
сийскую конституционную доктрину благодаря 
последовательной позиции КС РФ. Суд выводит 
этот принцип из преамбулы и статей 1, 2, 7, 10, 18, 
55 Конституции РФ, а после поправок – и из ст. 
75.1, прямо предусматривающей создание усло-
вий для взаимного доверия государства и обще-
ства в рамках суверенного государства [12].  

КС РФ последовательно развивает эту док-
трину, начиная с Постановления от 24 мая 2001 г. 
№ 8-П, где подчеркивается необходимость сохра-
нения разумной стабильности правового регули-
рования, недопустимости произвольных измене-
ний норм и предоставления переходного периода 
для адаптации граждан [12]. Аналогичные поло-
жения содержатся в Постановлении от 19 июня 
2002 г. № 11-П, от 14 января 2016 г. № 1-П, от 15 
февраля 2019 г. № 10-П, и многих других [11; 9; 
10]. 

Доверие выступает важнейшим критерием 
конституционности нормативных актов и дей-
ствий публичной власти суверенного государ-
ства. Нарушение принципа доверия влечет при-
знание акта неконституционным или требует ком-
пенсационных механизмов. Принцип доверия 
исходит из признания и уважения человеческого 
достоинства и является основой правового госу-
дарства [13]. В.Д. Зорькин подчеркивает, что это 
один из важнейших принципов, сформулирован-
ных Судом, напрямую связанный с суверените-
том как внутренней легитимностью и внешней 
независимостью государственной власти [3].

Эволюция доктрины демонстрирует после-
довательность: от первоначального формулиро-
вания в 2001 году как требования стабильности 
регулирования до интеграции с принципом досто-
инства личности и суверенитета в более поздних 
решениях. Это логически обосновывает консти-
туционную природу принципа и его применение в 
различных сферах — от социальных прав до 
налогового регулирования в интересах суверен-
ного развития.  

Вера в право обеспечивает легитимность 
конституционного строя в целом, а доверие – его 
повседневную операциональную поддержку и 
эффективность в суверенном государстве. КС 
РФ в своих решениях последовательно требует 
предоставления разумного переходного периода 
при изменении правового статуса, защиты приоб-
ретенных прав и предсказуемости политики [11]. 
Игнорирование фактора доверия (непредсказуе-
мые изменения «правил игры», коррупционные 
проявления, чрезмерный формализм или бюро-
кратизм) приводит к быстрому разрушению веры 
в право и порождению нигилизма, что ослабляет 
суверенитет. Правовое поведение приобретает 
конформистский или откровенно негативный 
характер.  

Напротив, последовательная политика под-
держания доверия – через максимальную публич-
ность нормотворчества, открытую обратную 
связь, защиту прав добросовестных участников и 
предсказуемость действий власти — много-
кратно повышает эффективность правового 
регулирования, укрепляет легитимность государ-
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ства и способствует формированию активной 
правовой культуры, необходимой для суверен-
ного развития.  

Современные вызовы требуют новых кон-
ституционно-правовых механизмов: усиления 
транспарентности правотворчества, регулярного 
мониторинга уровня доверия, развития конститу-
ционного правового образования и воспитания 
правовой культуры с раннего возраста в интере-
сах суверенитета [2]. Практический опыт под-
тверждает, что в сферах, где доверие поддержи-
валось (например, через публичные обсуждения 
законопроектов), эффективность норм возрас-
тала, укрепляя суверенитет. Современные 
вызовы требуют адаптации: в цифровой среде – 
через прозрачные алгоритмы и защиту цифро-
вого суверенитета; при санкциях – через компен-
саторные меры. Логическая последовательность 
преодоления вызовов включает диагностику 
(мониторинг), профилактику (образование) и кор-
рекцию (компенсации) для сохранения суверен-
ной независимости.  

Суверенная концепция доверия в пара-
дигме веры в право позволяет преодолеть опас-
ный разрыв между идеальным (вера в право как 
высшую ценность) и реальным (доверие как 
повседневная практика) измерениями правовой 
жизни в рамках независимого государства. Она 
превращает право из преимущественно инстру-
мента государственного принуждения в подлинно 
ценностно-легитимный фундамент конституцион-
ного строя и государственного суверенитета Рос-
сийской Федерации – как внутреннего (народ-
ного), так и внешнего.  

Укрепление этой концепции – важнейшая 
теоретическая и практическая задача современ-
ной конституционно-правовой науки, законода-
теля и органов публичной власти. Только при 
условии восстановления глубокой веры граждан 
в право и повседневного поддержания доверия к 
закону и действиям государства (включая взаим-
ное доверие по ст. 75.1 Конституции) можно обе-
спечить устойчивое развитие России как под-
линно правового, демократического, социаль-
ного и суверенного государства. Перспективы 
развития доктрины связаны с дальнейшей кон-
ституционализацией принципа доверия и его 
интеграцией во все отрасли права в интересах 
суверенитета.  

В заключение следует подчеркнуть, что 
системное укрепление доверия требует ком-
плексного подхода: от философского осмысле-
ния веры в право до практической реализации 
механизмов в повседневной деятельности суве-
ренного государства. Это не только теоретиче-
ская конструкция, но и путь к гармоничному раз-
витию общества и власти, обеспечивающий 
реальный суверенитет в условиях глобальных 
вызовов.  
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